‘ E‘{CELE\ITISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) FEDERAL DA 17"
. FEDERAL - SECAO J UDICIARIA DO DISTRITO F EDERAL ' L. ':’*“'

~ACAO ORDINARIA SERVICOS PUBLICOS 9300022520/DF L

: AUTOR: VARIG SA. VIACAO AEREA RIOGR.ANDENSE *fs ‘e, o
" REU: UNIAO FEDERAHL : : b ;

" s1gnatar1a nos autos em eplgrafe,

" PR-DF-MANIFESTAGA0-2926/2020

- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL: b
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO DISTRITO FEDERAL - T
5° OFICIO DE ATOS ADMIN]STRATIVOS‘ CONSUMIDOR E ORDEM ECONDMI%

| : ]
e : "
P A

;w v

~w

ey

VF JUSTICA ‘

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL pela procu:adora da Republica

\

mamfestaroquesesegue R I R C By,
| s LR e ”‘r

-
% TR

’ "'I- BREVE HISTORICO DAS MOVIMENTACOES NA FASE DE EXECUCAO

‘Trata-se de aqao de cumpnmento de senteng:a na qual ﬁguram como partes a

o Vlac;ao Aerea R1o Grandense Van g S/IA (massa fal 1da) ea Umao cheral

. Em suma,-a Uniédo foi nr:ondenada ao. pagamento de mdemza(;ao sob .0

_ argumento da adequac;ao econdmico- _financeira do’ con‘crato,l a Varlg S/A em razdo da.
i polmca tarlfana v1gente no Brasﬂ que acarretou o congelamento de pregos das tar1fas das
E passagens aéreas no perlodo de outubro de 1985 ate janelro de 1992.

A attora argumcntou na exordlal em apertada sintese, que a ﬁxa@ao dos

' '--pregos pelo Govemno apllcado ‘no transporte - aéreo . domesnco afetou o desempenho
= economlco ﬁnancclro das cmprcsas concessionarias que atuavam no setor acarretando na

quebra da equagdo econdmica do contrato de conccssao haja vista que os valorcs fixados

nao cobririam 0S custos a rcmuneraqao, a expansao e modemlzacao dos serv1q:os prestados ;

. Nessa toadd, a Unido foi condenada pelo Julzo da 17 Vara' da Segdo
) AJdeClérla do sttmto Fedcral ao pagamento de mdemzacao no- valor de- R$
©2.236.654.126, 92 (dms bllhOCS duzentos € trmta e seis. mxlhocs selscentos e cmquenta e - )

quatro mil cento e vmte € seis reals e noventa e dois ccntavos) o N

A © . Pagindldel]

..

10S termos: do artlgo 129 V, da Constltuu;ao 'Federale do .

* artigo-5°, I, alinea “e”; .da LC 75/93 vem,: respentosamcnte, pcrante Vossa Exceléncia,

LINA RESENDE MAIA GARCIA, em 04/02/2020 16:59. Para vérificar a assinat\;:a acésse E

l Documento assinado via Token digitalmente por ANNA‘CAﬁO
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7 | Em face da supracitada Selll_t:e.an,‘a Varig e a Unido intei‘puseram T'ECufsos--
S apclac;-ﬁo, séndo que apenas o da Uﬂiﬁq foi'parciaimente provid_o-para:'a) reéonhece:t
prescfxf;ﬁo quinquenal em relagio ao periodo anterior a fevereiro de 1988, em razio de ter :
propositura da gg:'io* .o'c_o‘.m'do em .26..2.1993; b) fixar .o percentual df: 42,72% relativo ao
expurgo de janeiro de '1989; c_).d'et_ermingr‘a exclusdo dos lucros cessantés, d) estabelecer
qgg 0s _]:uros c}c mora 559 'devjdos_» no pefcenmalf de 0,5% ao més; €) r¢duzii‘ 0 reembolso dag
custas a 80% e os h_onoréﬁQS' advocaticios a‘8%, cﬁja‘ ementa transcrevo a'se'gui'r: ‘
ADMINISTRATIVO 'E  PROCESSO CIVIL - CONTRATO DE
, »CONCESSAO DE SERVICOS. TRANSPORTE AEREO - VALOR DAS .
- TARIFAS: CQNQELAM’ENTO DE PRECOS - DESEQUILIBRIO DO
* CONTRATO: - PREJUIZO - INDENIZACAO - PRESCRICAO -
~INTERVENCAODOMPF." . - "-. .~
AT ’ - 1.'_C9nfrato de "(.:qnce:sséc‘l de-scfvig;o éﬁblic_o firmadé entre a UNIAO e -
, Ry empresas. de Fra_usportﬁ aereo,’ que ‘ndo se identifica como mera
r. . TR B Permissiqnéria, cqnforma avenga ﬁrmad‘a.eﬁt'ré as partés. '

‘ '2:: InterVér};éio‘ do MPF comdiﬁ_scal da lei, que nio se cl:pnfunae com a éﬁa
atuagdo como parte (art. 82 do CPC). : ’

3 Tarifas aéreas fixadas pela UNIAQ, via DAE, com i‘]efasagem do prego
~._ de custo ¢ sofrendo, ainda, os efeitos da inflagio. . . : C
4. Prejuizos suportados pelas empresas e que autorizam indenizagio pela

" UNIAO, causadora do deséquilibrio (precedentes jurisprudenciais).
. 5. Prescrigdo quinquenal que atinge as parcelas da indenizagio. do periodo
- . anterior aos cinco anos que antecedeu o' ajuizamento da agdo ,‘d{e
- indenizagdo. *, - SR a B ' '

CTRRIOODCK . IC2RAARD

Y "6.'V2'11_or dos prejuizos :ipura_dos em prova perici_ai.

7. Recurso da VARIG improvido e provido em parte o recurso da UNIAO

FRARA2TR. 22713191

| e Recurlsb Espe;:ial‘ dé‘Unié‘.o_rpardjalmén'te‘pr_(')yidé:para' reduzir os-honorarios
A adVo_caticiOé_pafa 5%-do valor da condenagdo: R o
© ' ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. , CONTRATO DE.
© 7" CONCESSAO DE SERVICOS DE TRANSPORTE AEREO. ACAO' -
- % . INDENIZATORIA. CONGELAMENTO DE TARIFAS. INTERVENCAO
- DO MINISTERIO PUBLICO. FACULTATIVIDADE. 'INCLUSAO DE . -
: NOVOS ELEMENTOS PER_ICIAIS;"PERQUIR_ICAO SOBRE LUCROS' -

por RNNA CAROLQ\ RESENDE MATA GARCIA, em 04/02/2020 16:59. pg(\_ verificar a assinaturd acesse
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" .
ecurso extraordmano nio co

- transitado emUulgado em 24/11/2017: thecids mantendo-se o acérdio do ST

RECURSOS EX ‘
Dok Bies TRAORDINARIOS RESPONSABILIDADE DA U\IIAO
8 S CAUSADOS A. CONCESSIONARI
TRANSPORTE AfRE . : A DE SERVICO DE
ECOND REO (VARIG. S/A). RUPTURA DO EQUILIBRIO
b MICO-FINANCEIRO DO CONTRATO DECORRENTE DOS
| EITOS DOS PLANOS FUNARO E CRUZADO. DEVER DE
| INDENIZAR, RESPONSABILIDADE POR ATOS. LICITOS QUANDO
<IDELES DECORREREM PREJUIZOS PARA OS PARTICULARES EM
CONDICOES - DE DESIGUALDADE .COM 0S  DEMAIS.
N OBSERVANCIA DO PRINCIPIO" DA LEGALIDADE, DO DIREITO
ADQUIR]DO E DO ATO IURIDICO PERFEITO.

() -

- 14 Conhcmmento paTCIa] do recurso extraordinario ' do Ministério Publico
Federal e, na parte conhecida, desprovido, mantendo-se -2 decisio do
Superior. Tnbunal de Justica, conclusivo quanto a responsablhdade da -
Unido pelos pre]mzos suportados pela Recorrida, decorrentes. dos
¥y ' . planos econdmicos. (STF -~ RE: 571969 DF, Relator: Min.- CARMEN
, - o LUCIA, Data de Julgamento 12/03/2014, Tribunal Pleno, Data- de

" Publicagio: ACORDAO ELETRON]CO DJe-181. DIVULG 17—09 2014

e PUBLIC 18- 09 2014).

Para 'verificar a assinatura-acesse

" Aagdo tran51tou em Julgado em 24 de novembro de 2017,' 0caéiﬁo na qualrosz ‘

em 04/02/2020 16:59.

autos retomaram 4 1° instancia para cumprlmento de senteng:a f

s o Vang requereu (fls 5. 978/5 992) a expedlc;,ao de precatono no vaﬂlor de RS

. 5.574.889.634, 15 (cmco bilhdes, qumhentos e setenta e quatro m1lhoes oitocentos ¢ oitenta
e nove mil, se1sccntos e trinta e quatro | rea1s e qumze centavos) em nome da Massa Fahda
de Vang S/A., utxhzando se como base 0 laudo penmal de fls. "904/905. ‘

_ -0 Fundo de’ Investlmento em “Direitos Credltonos Nao Padromzados
. " Altematwe Assets .1, representado pela sua“ admlmstradora BTG Pactual Servigos -

" Financeiros - S/A, 1gualmente apresentou cumpnmento de sentenca’ (fls. 6.316/6. 323)
'requercndo a expedu;ao de precatdrio no valor dc RS 296. 400 644 12 (duzentos e noventa € '
seis mllhoes quatrocentos. mil, selscentos e quarenta € quatro reals ¢ doze centavos). que
corresponde 2o pcrcentual de 5% (cmco por cento) sobre 0 'valor da condenagio, a tltulo de .
‘hommanos advocat1c1os sucumbencxals apresentando célculos: no -valor de RS
6.224. 413. 526 44 (SCIS bllhoes duzcntos e vmtc B quatro rmlhoes quatrocentos e treze mil,

: ,qumhentos e vmte e se1s reals e quarenta e quatro centavos) atuahzados ate 8 de janeiro de o

“2018. g P o ' : RS Pt

| As fls.;6. 982/ 6992 pedldo de ingr_‘és'so como éSsisltenfé simples p'efa APRUS

Chave _F_F.I\Rd')'lﬂ.??h'] 1397, TRAINNCH . IC2 RAARD

e APVAR : : _
Mamfestagao ao pcdndo do Inst1tut0 AERUS as fls. 6993/ 6997

Ped1do dc nova v1sta do. MPF apos a Juntada da Uruao sobre- os calculos da

~ ) : Pagma3de11 -

" pocume) in i -digi ) ‘ :
nto assinado via Token 'digitalmente por ANNA.CAROLINA-RESENDE‘MAIA GARCIA

. httn: i : i
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condenaq:ao ﬂ 7010
Em sede de xmpugnag:ad ao cumpnmento dc scntcng:a (ﬂs 7020/7 086), a

_ Unido requereu o seu efeito suspensivo em razio da 111qu1dez do valor devido e consequente
' mc:\eqmblhdade do titulo executivo Jud1c1al “bem como dlante o risco de dano’ emergente
do curso da etccugao Na oportunidade, apresentou 0 Parecer Tecmco n° ]211 ~ C/2019-
DCP/PGU/AGU emmdo pelo Departamento de Calculos e Pencms da AGU. Neste laudo a

Unido. ap0nta algumas mconsnstenmas no que se refere a cntenos valores e calculos da
cxcquentc mdlcando um excesso 'de execu¢do no valor de RS 3.363.341. 285,60 (3 bilhdes,
trezentos e sessenta e trés m1lhoes trezentos e quarenta e um mil, duzentos ¢ oitenta e cmco,

~ reais e sessenta centavos) atualizados até janeiro de 2018

‘O BTG Pactual Servxc;os Fmancc1ros Tequereu a expedlg;ao de precatério

excluswo para honoranos advocam:los sucumbencmns alegando a nao lmpugnag:ao ao
respcctwo valor por pane da Umao (ﬂs 7 088/7 091)
As ﬂs 7092/7013 mamfestag:ao da Vang "S/IA quanto a meugnag;ao 20 V

cumpnmcnto de sentem;a refutando os fatos alegados pela Umao

As fls. 71 15/'7123 manlfestag:ao do Instlmto AERUS ern face da impugnacdo

N

‘a0 cumpnmento de sentenga
Adltamento ao cumpnmento dc sentenga por parte da Umao solicitando a
compensa;;ao dos credltos tnbutanos mclmdos na Dmda Anva da Unido, as fl. 7333/7382.

Mamfestac;ao Varlg em face da petu;ao dc ﬂs 7115 ¢ segumte do Inshtuto
AERUS (ﬂs 7.384/7. 397).. T N -

S As fls. 7452/7465 mamfestag:ao da VARIG em decorrenma do adltamento ao-
cumpnmento de sentenga alegando preclusao consumanva 1ntempcst1v1dade competéncia

do juizo f'ahmentar para promovcr eventual compensaq:ao impossibilidade de compensaqao

por meio de dividas de tercclros nio cabtmento da excegao de pre-executmdade e llquldez

|

dotltulo oy P ' iy

As fls. 7. 467/7 469 ped1d0 de expedu;ao de precatono pcla VARIG do valor.

_ Julgado~1ncontroverso

"Fls. 7471/ 7474 consta Certldao com.a lista: dc pcnhoras requendas em face

-do credlto exccutado em atcndlmcnto ao detennmado as- fls 7. 017/7 018

As fls. 7475/7476 decxsao suspendendo a execug:ao por auséncia de prev1a

Ilquxdagao do. tltulo exequendo _
Embargos de. dcharag:ao da VARIG em. face da decxsao que suspendeu a

| execu¢ao, alcgando omissdo acerca da mtempestmdade da 1mpugna§:ao da Unido e

contradlc;ao accrca da suspcnsao do cumpnmento de sentenga (fls.. 7 478/7 485)

Embargos “de: declarat;ao do BTG Pactual Serv1g:os Fmancelros S/A -

R R A T A - I Vo Pagma4dcll-

verificar a assinatura acesse
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suscitando 0 ormssao acerca do cumprlmento de sentem;a (ﬂs 7 486/7 491)

Contrarrazoes a0s embargos (fls: 7, 493/7 506)

: Resposta as. cartas precatonas comumcando a pcnhora no rosto dos autos,

bem como a mcmstenma por ora, de CrcdltOS passwc1s de constrigdo nos autos (fls.

7.534/7,,576) i e e . R
_ No dia 26 de novembro de 2019, VIeram 0s preseﬁtés autos a0 Ministério

Publico Federal_ para ‘manjfestag#o, em cumprimento a0 solicitado na manifestagdo de fl.

7.010, pelo prazo de 30 (trinta) dias. Considerando o recesso forense posmvado o/ Arks 220.

do.CPC, art. suspehdc-se 0 curso do prazo proccssual entre os dias 20 de “dezembro e 20 de
 janeiro, findando em 05/02/2020. Portanto, tempestlva a presente mamfestac;ao

: aE II- DA LIQUIDACAO DE SENTENCA ‘
f : : A presente agao cncontra -se suspemsa em. razao da demsao de fls. )
a dmmir as

7 475/7 476, a qual determinou a suspensao do curso do protesso com v1stas

ativas ao quantum debeatur dev1do pela Umao Federal. _ ‘
rdao proferido em sede de

a’e da Unido quanto aos
oS exzstentes no penodo

Para verificar a assinatura acesse

‘ . " questdes rel
| ” ~ Sabe-se que © an debeatur foi conﬁrmado pelo. Aco

Recurso Extraordmano 571.969 “afi mtando—se a responsabzlzda

prejuuos suportados pela recomda em razao dos planos economzc

objeta da agdo”. =
" . Portanto, resta pamficado na fase de conhecunento que houve a quebra da

equagao ﬁnanceua do contrato de concessao ﬁrmado entre 'a Administragio € as empresas

sa epoca mclumdo aora exequente Vlag:ao Aerea Rlo Grandense Vang S/A, o-que

aérea
la em razio do congelamento das tarifas

teria ocas1onado pre_]mzos de grande mont
decorrentcs da 1mp1antaqao do Plano Cruzado
e i e
‘ : « -~ . Contudo o.que remanesce indefinido € o montante dcv1do Isso porque O
iste nos autos em relagao do prejuizo’ efetlvamcntc sofrido pela Autora -

quando houvc a h‘oerdade tarifara.’

Chave FREARA2IR.22A13397.7RRANNCS.AC2RAARY

o levantamento que exl
' amentc a pamr de dados fomec1dos pelo Sindicato Nacional das- Empresas

foi “feito exclusiv
lanilhas 2 dlfcreng:a da tarifa almejada

INA CAROLIMA RESENDE MAIA GARCIA, e-rn 04/02/2020 16:59.

httn: [/ i
www.franqnarpnn1a.pnf.mn.hr/valiﬂanandnnnmpnrn

- Aeroviarias ~ SNEA o qual a'época ‘sintetizava em p
pelas empresas acrcas € aquelas fixadas pelo ‘Governo.’ Com. base nesses pardmetros
‘enviados pelo SNEA 0 perlt@w calculou as perdas- ‘da Varig pela diferenca entre a Receita
. Virtual Estimada ‘e 'a” Receita Efetiva conclumdo pcla Perda de- Recexta calculado

_ diariamente, conforme se extra1 do segumte trecho i

E E é exatamente esta diferenga pcrcentual existente, dia a dia, entre 0 nivel
{tanféno calcutado e demonstrado’ pelas_planilhas SNEA, que refletem'a .
. variagdo de custos do setor € aquele aprovado pclo Poder .concedente,
. neste ponto denominada "defasagem tarifaria”, a questao crucial deste
 Laudo Pericial, ponto de pamda deos dcmals calculos. requeridos. )

- Esta dlfqrcnga percentual aphcada sobre as receltas dirias objeto controle
- Pégina 5 de 11
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mdemzag:ao dcv1da T S A =

3 tarxféno ¢ cfetivamente obscrvédas da Autora (inclusive CRUZEIRO Dy,
SUL S/A SERVICOS AEREOS, conforme solicitado), forneceu uma nov;
série de receita, ‘com valorcs iguais ou’ superiores s praticadas, cuja

estimativa foi chamada de Receita Virtual. Isto quer dizer que as receitas

da Autora, em diversos mo
superiores s realizadas, se as tarifas efetivamente ‘praticadas tivessem

“'acompaphado as estruturas de custos espelhadas nas planilhas SNEA.
t

A, dlfcrcn«;a em moeda corrente exis
estimadas e as Receitas Efetivas, dia a dia, forneceu, por sua vez, 0 que se

convcncnonou de Perda de Receita. Esta série

" _Autora em valores nominais originais,

’ ' calculos efetuados:-neste Laudo Pericial, que serao d;monstrados a. seguir

. nas respostas dos quesntos da Autora e da. Re

s ’

Isto ¢, ‘o perito se " socorreu -de calculos em tesc, simples visando

supostamente cncontrar ) quanmm das perdas sofrldas pela exequente.

Por Recelta Virtual Esnmada entende -se o valor eventualmcnte arrecado pela

_empresa aérea em ‘epigrafe caso as tarifas ndo fossem 11m1tadas pela politica tariféria_do
- Governo Federal, valor este eStabClCCldO pclo Sindicato’ que atende as empresas areas. Tais
valores nao podem scr levados em consmleras;ao como mdlces ofi c1a1s de pre(;os c por isso,

_tem: se como mdev1da a sua utlhzagao como tinica base- de cz'ﬂculo para arbltrar a

" Nio se trata aqul de modlﬁcar os cntenos estabeIec1dos para a condenac;ao

da Umao mas apcnas e tio someute fazer-se’ nova pencm para se apurar de forma 1senta 0
real valor devido. ' ‘

b Nesse sentldo ] Parecer chmco n’ 116/2020 SPPEA (em anexo) aponta de”

'~ forma clara dlversas 1nconsrstcnc1as no trabalho reahzado pelo perito. O primeiro deles diz

respe:to a0 fato de que 0 pento Judlmal limitou- -se a atestar a dlfereng:a entre os percentuals '

de reajustes sohcltados pelo SNEA e aquclcs apl:cados pelo governo como se aqueles, por
presungao devessem ser consuierados .corretos. Acrescente—se ainda, que o STI firmou

s entcnd1mento de que nio é posswel se. calcular perda concreta advmda de aphcaqaq de
polmca de congelamento apenas com base na" diferenca tarifaria entre o valor pretend1d0‘

pelo. sctor e aquele fixado pela Umao (Rcsp n° 1.347. 136 DF)..,

Outr0551m denota-sc a ﬁxaqao da teona adotada no ramo da Economia da
8 elastzc:dade da’ demanda em fungao dos preg:os Ou seja,” a- apurac;ao dos valores
'prctendldos pelas- empresas aereas e nao atlngldos em fung:ao do congelamento de preqos
- nio levou em cons1derag:ao a vanagao da demanda em razio dos_pregos. Pois, por ‘ébvio,

quando 0s pregos se elevam automatlcamente a dcmanda tende a dnnmuxr O contrario

mentos do pcr:odo anahsado, poderiam ter sido

ente entre 'a's Receitas Virtuais

didria de Perda de Receitada
foi a base de dados dos ‘demais )

: .tambem se apllca Portanto a0 ﬁxar 0s* pregos em patamares reduzidos a tendencm €

aumentar a venda de passagens conforme dehnela 0 trccho a scgulr

15 Isso Slgmﬁca que o valor apurado pelo pcnto Judxclal reprcsenta
somente a. frustra(;ao de receita sofnda pela empresa aérea em fun¢do do

. S .o % - o > Pagmaﬁdell

l’ak‘. verificar a assinatura acesse:

Fhawa BEAAATTL 22017707 ITRAAIANCS N7 RAMRD
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ndo atendimento de seus pleitos de reajuste, isto &, calcula apenas o quanto

a empresa aérea teria acumulado de receita adicional caso os percentuais
_ de reajuste solicitados pelo SNEA fosscm sempre aceitos pelo Poder
' Concedente.

.

16. Mesmo para a ﬁnalldade de. apuraqao dc frustraqao da receita
pretendida pela empresa, entretanto, a metodologia adotada no laudo do
perito Jud|c1a1 ¢ incompleta. A apuragdo da perda de receita efetuada nas
fls. 849/902 ndo considera que a demanda por passagens aéreas muda em
'funq:ao dos pregos praticados. A intuigdo econdmica, no entanto, reconhece
que existe algum ‘grau de yariag@o da ‘demanda conforme- mudam 0s
‘prec;os Mantidas- as demals vanavels constantes, espera- se que uma
diminuigdo de prego. aumente a demanda por passagens aéreas, Em
economia, diz-se que ex1ste algum grau de e]astlmdade da demanda em
fungdo do prego: '

17. 0 célculo da Rece1ta Virtual - devena portanto considerar a
" elasticidade- -prego da demanda por passagens aéreas. Como resultado, seria
provavel uma redugdo da receita virtual em todos os ‘meses, dado ‘que um
- reajuste acima do efetivamente autorizado diminuiria a demanda, o que
~ . diminuiria 0 montante da Perda de Receita ou, eventualmente, anulariam
N qualquer perda, a depender da elasticidade-prego calculada. Entende-se,
 portanto, que a proje¢do da Perda de Receita estd majorada, porque ©
calculo da Receita Virtual _ndo con51derou a vanac;ao da dcmanda em
funcao do pre(;o : -

Para verificar a assinatura acesse

O citado parecer conclul que os calculos apresentados pela pencxa judicial

majora o resultado da Perda de Receita da Vang por nio ‘considerar essa variagao. .da
demanda em decorréncia do pre:.;o razao pela qual v1slumbra—se a nece551dade da realizagao
de nova pencm com o fim de anganar dados mais prec:sos para arbitramento do valor

dev1do

Vale acrescentar que ndo s trata. aqm de execugdo do t1tulo judicial profendo
pelo Juizo da 1* instanma que mdubxtavelmentc era liquido, mas sim do acérddo do STJ
que ndo explicita o valor devido. mas apenas o dever de mdemzar nos termos do acordao
do TRFI® Regido, que por sua vez ndo ¢ hquldo e traz apenas alguns parametros a serem

observados no calculo da mdcmzacao

‘ Por ﬁm no que s rcfere a execuqao dos honorérios advocat1c1os impende
dcstacar que nao merccc prosperar a alegac;ao do BTG Pactual Servu;os Financeiros no
-sentido -de que n@o houve 1mpugna<;ao da. Unido- do valor apresentado A impugnagio
apresentada pela Unido serve as’ duas execugdes, quc dizem respeito 4 mesma dlSCUSS&O
qual seja, o valor devido a titulo de indenizacdo. Os honorérios correspondem a 5% deste
montante € a execut;ao prmc1pal ao valor total. Portanto, é suficiente a impugnagdo quanto

\

. adivida pnnc1pal Ja que 0s honoranos sao apenas parte destc valor
. IL1. DA SIMILARIDADE DO SETOR SUCROALCOOLEIRO

" Pagina7de 11
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‘O caso ora debando nos: autos é rm.uto 51mllar aquele ocomdo o setor
- sucroalcooleiro, ‘em razio da ﬁxaqao dos pregos pelo Poder Puiblico em "desacordo. -c0m og
. critérios apurados pela Fundagao Gctuho Vargas (FGV) a época.dos fatos: Rcconheccu-se 0
dever dc indenizar da Umao em face da sua responsablhdade objetwa tal qual Ocorreu nog ,

) autos em cpxgrafe

Ao enﬁcntar o tema. no amblto das. 1ﬁdcnizag5és- devidas 20 setor
sucroalcoolelro 0 STJ, em 2013, em sede de Ju]gamento do Resp. n° 1. 347. 136-' DF, fixouo.
entgndimento ‘de que a Unido ‘seria responsaveLpelos pI‘C_]lllZOS causados em decorréncia da

"fixagdo de prec,:os no entanto, nio serla posslvel para estipulagio: dos valores a-serem
mdemzados a utnhzag:ao como parametro “{inico’ o mero, calculo da diferenca entre 0s. -
valores esnpulados pela. FGV_ €. 0s valores - pratlcados a época. Amoldando sc

B pcrfeltamente a0 método de apuragao dos valores aqui- aventado, charnos ‘
-1 ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INTERVENCAO NO -
- DOMINIO ECONOMICO RESPONSABILIDADE CIVIL. SETOR o

" SUCROALCOOLEIRO. INSTITUTO DO AGUCAR E DO "ALCOOL -
IAA. FIXACAO DE PRECOS. LEI 4. 870/1965. LEVANTAMENTO DE-

P$\ verificar a assinatura acesse’

 CUSTOS DE PRODUCAO. FUNDAGAO GETULIO VARGAS - FGV. E

© RESPONSABILIDADE OQBJETIVA DO ESTADO. ART. 37, §.6°, DA ~

. : ' CF/1988. COMPROVACAO DO DANO. NECESSIDADE. APURACAO . . £3
- .7 . DO QUANTUM DEBEATUR . LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. SE
SRR ' CABIMENTO. - .INDENIZAGAO. . NATUREZA JURIDICA. 3¢
© LIQUIDACAO COM "DANO ZERO" OU "SEM RESULTADO - 3%

- POSITIVO". POSSIBILLDADE ~EFICACIA DA LEI * 4. 870/1965

" ~RECURSO. ESPECI.AL MATER[A REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC

~E. R.ESOLUCAO STI 8/2008 RECURSO REPRESENTATIVO DE .
CONTROVERSIA : :

1. A Unido Federal € responsavel por prejmzos decorrentes da fixagao de
'prcgos pelo governo federal para o setor sucroalcoolelro em desacordo
W _"com 0S CTitérios previstos nos arts. 9°, 10 e 11'da Lei 4.870/ 1965, uma vez
_ quc teriam. sido estabelemdos pelo Insntuto do Aglcar e Alcool - TAA, em
.. descompasso do levantamento de."custos™ de produ;ao apurados pela

" Fundagio Getuho Vargas FGV Precedentes

RESENDE MATA GARCIA, em
FEARA?1R.22A11707 . 7RA]

ROLL
Chave

emmmmmmmnnatn menf me ke /ualidacandasrnmanta.

_ 2. Tratando-se -de hlpotese de responsabllldade civil objetiva. do Estado
“prevista no -art. 37, § 6, da Constltuu;ao Federal, necessaria a
: dcmonstraqao da a:;ao govemamental ncxo de causahdade edano.

3.Nio é admlsswel a utilizagdo do s:mples cdlculo da difereii¢a entre o -
preqo praticado pelas empresas ¢ os valores estipulados pelo IAA/FGY,
- como umco parametro de deﬁmcao do quantum debeatur.

, 40 suposto pl'e_]l.llZO sofr;do pelas empresas possui "natureza }urlchca
.+ dupla: danos emergentes (dano positivo) e :lucros cessantes’ (dano
N .negatwo) -Ambos exigem efetiva comprovagdo, nao - se. -admitindo
, mdemzaqao em’ carater hipotcnco ou presumido, dissociada da realidade .
efetivamente. provada Precedentes 5; Quando reconhecido o direito &

' " indenizag@o (an ‘debeatur ), 0 quanturn debeatur pode ser discutido em
A5 11qu1dacao da sentenga por arbntramento em conformidade com o art. 475--

v ' Pag1na8de11
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S

- més, vejamos: - . Do 4
' ' “Nos’ calculos da Vang (ﬂs 5 994 a 6037), cometeu -se 0 equivoco de

" técnico,
g admmdos como, vahdos 0s valores informados . cxclusxva

CdoCpe,

6. Nao comprovada
‘eﬂquadrar-

ainda’ que

4 extensdo d
S¢ em'liquidagdo copy
reconhemdo 0 dever da

| 7. A eficacia da Lej 4. 870/1965 q

Precos promovida elo IAA
8_178/1991 . »

preg:os

0 dano (quantum d
ebea
o o tur ), posswcl
0", ou "sem resultado positivo",
Umao em- mdemzar (an debeatur ).

ue previa a snsteménca de tabelamento-de
stendeu -se ate o até. o advento da Lei

-.8 Reso‘“%o do caso concreto inexisténcia de ofensa ao art. 333 1, do’

CPC, na medida em que o autor nio comprovou a ocorréncia . de efetivo
dano necessario para- fins de responsabxhdadc civil do Estado, por-
descumpnmento dos critérios estabelecudos nos- arts. 9°'e 10 da Lei ’

- 487011965,

.+ 9. Recurso cspeczal ndo prov1do Acordio submetldo ao reglme do art.
' 543 C do CPCe da Resolugao 8/2008 do'STI:

Sendo assxm apllcando se 0 mesmo rac1ocmm despendldo ao sctor

sucroalcooleiro, por e tratar de caso semelhante de congeﬂamento de pregos em razdo de-

. polltlcas tariférias do Govcmo Federal faz-se necessano a liquidagéo por arbltramento e

nio apenas por mera apresentac;ao de calculos pela parte Exequente

v St

; II 2 DOEXCESSO DE EXECUCAO

e Ainda’ que se entenda que 0s autos tratam de scntenga liquida apenas

. pendente de atuahzat;ao dos caiculos ) Pareccr Técnico n° 116/2020 SPPEA aponta erro

nos valores apresentados pela Exequente quanto aos ]uros de mora ﬁxados em 0 5% ao

¥ . ?

* “considerar o valor prmc1pa1 atuahzado ‘em janeiro de 2018, no montante de

e w R RS 2:210.985.682,04, na soma do- total devido. Conforme a Nota2 do item

. 42.1.1 do Manual de Onentaqao de Procedxmentos para os Calculos na
 Justiga Federal, se oS juros de mora correspwonderem a taxa Selic, o IPCA-

* incidéncia da Selic (que engloba Juros e corregao monetarla) Ao aplicar o

indice 2, 4987358081 para corrigir monctarlamentc o valor principal entre

.~ dezembro de 2002 e janeiro de 2018 (fl. 6.004), a Varig nio rcspeltou essa,
eda(;ao metodologlca majorando o valor dev1do

-0 mesmo parecer rcssalta a concowdanma com a critica efetuada pela Unido

no sentido da mclusao da parcela de fevereiro dc 1988 no montante a ser mdemzado sem

con51derar no entanto, a prescngao qumquenal

Em vista do exposto, e mclhor dctalhado no Anexo I do c1tado parecer

' ovalor atuallzado da - mdemzagao com Juros e corrcc;ao monetana caso

5. 158 044.767,02 (cmco bilhdes,.: ccmo e cmquenta e mto mllhocs quarcnta e quatro nm

ool ,' "R, 1 Pagma9dc]l

» que lﬂ§ﬁ!m1u nova polmca nacional de congelamento de-

E deixa de ser aphcado como mdexador de corregdo monetaria a partir da

mente pelo SNEA € deRS$

174

Para verificar a assinatura acesse

GARCIA, em 04/02/2020 16:59.
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0S honorano
e dois mil, duzentos e

cesso de execu¢io. no

‘ " i vos) ©
setecentos € sessenta e sete reais ¢ dois centa ) €

257.902.238, 35 (duzentos e cinquen
a e cinco centavos). Ha,

importe de RS 808. 466 521,07 (oitocentos € oito mllhoes q .
ais e sete centavos) em relagdo ao Vv

mil, qumhentos ¢ vinte e um re )

ta e sete rmlhocs novecentos

portantof um ex
uatrocen
or apurado pela Varg.

trinta e oito reais © trint atos € sessenta e seis

III. DA COMPE'NSACAO DOS CREDITOS
m O cumpnmento de sentenqa
rt. 860 do CPC.

C e pross1ga €0 ‘impende destacar 0
aso s .

msmuto da penhora no rosto dos autos previsto 1o a
| fl. 7010 1mprescmd1ve

ca atual 51tuaqao das diver
o-do feito, para fins de a
3o com ’ vistas 4 compensa

1 a juntada de
Conforme sohc1tado pclo ‘MPF & a']

cemdao pela Secretaria da Vara mformando sobr
.procedldas no- 10sto dos autos durante a tramltac,‘a

valores devidos pela exequente em detrimento da Unia
~ de créditos, nos termos do art. 368 do Cédigo Civil.

puragdo dos
c;ao_ judicial

: .~ Sendo a551m, apobs a devida apurat;ao da situagao das peghg’ra‘s a .ser,gfetugda
pela Secretana da Vara unpera -se a nccesmdade de compensagdo desses créditos.

b

‘. IV CONCLUSAO

- Dxante do exposto, 0 Mmlsteno Pubhco Federal mamfesta-se pela

necessuiade de hquldaqao por arbltramento da sentem;a ‘uma vez que o t1tulo encontra-se

festar;ao de

iliquido, por consegmnte mexequlvel em. razao de todo o exposto nesta mani

. meérito.

pe]o ‘Céntro Nacmnal de- Penc1a do MPF _por meio do Parecer Tecmco n° 116/2020 -

T T X ke w Brasilia, 4 de fevereiro de 2020. -

ANNA CAROLINA RESENDE MAIA GARCIA
PROCURADORA DA REPUBLICA |

e S '~ Piginal0dell .

s advocatiéios .deRg

sas. penhoras :

~Caso esse e Juizo entenda pela p0551b1]1dade de execugao 'por mera atualizagdo

de- caleulos, 0 Mmlstcno Pubhco Federal requer- 0 acolh1mento dos calculos apresentados -

L

Documento assinado via Token d;gita;ménﬁévpbr ANNA CARO
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PGR-00028047/2020

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA
N SECRETARIA DE PERICIA PESQUISA E'ANALISE
CENTRO NAC[ONAL DE PERICIA

_PAR_ECER TECNICO N° ‘116/2020 SPPEA

R
Para verificar-a autenticidade acesse

. REFERENCIA - | Processo n°. 93 00. 02252 0
: U\IIDADE SOLICITANTE Procuradona da chubhca no Dlstnto Federal
AUTORIDADE o Procuradora da Repubhca Anna Carolma Resende: Maia 2
REQUERENTE |, . - Garcia : : !. g
. : <
‘ga
EMENTA S Atuahzagao monetana de mdemzagao pela dcfasagem de 28
R . ~ |passagens aéreas _a_epoc_a do cpngclamen_to de precos. -
L ’ - _ - ’ - - - . y - . . : - g m“
TEMATICA - - Consumidor e Ordem-Econ6mica . <5
) . . ) g - oa
GUIASISTEMA -~ " |por s pisk 00364112019 o5
COORDENADAS - | Feicdo considerada : (X) pontual () linear ( ) poligonal gg
GEOGRAFICAS - . }1ayong dec.: -15.813134,-47.885166 - - o
. Z — T N &g,
I INTRODUCAO - - et oF
L | S . - _ . . '8.§
i . Trata‘se de parecer tccmco para avahar 0s calculos de atuahzag:ao monetdria do 23
valor dewdo a tlmlo de mdemzagao da Umao a Vang pela perda de receita. em \urtude de %é :
: o~ -
: -polmca de congelamemo de  pregos. - “Na: ‘andlise, -'deve-se’ 1dennﬁcar possiveis oA
o -
.mconsmtenmas nos calculos apresentados ‘pelas paﬂes 1nformar sobre metodolomas 5;
‘altematlvas mais prec1sas de apuragao do pI'CJUlZO sofndo pela :Vzmg e promover a - ;;
: a
atuahzag:ao moneténa dos valores dcvndos ' ' ' a E
]
L,
o B Vieram para anahse 08 volumes 3 a 5 do processo n° 93 OO 02252- O bem como © g
| | x g
e R . . & o T ff =AY
g — "5 -.I [=
MPF Procuradorie|  * . SAFSul, Quadra4 Conjunto C = CEP 7005&9m - Brasflia-DF @l
| bt Pkt sosornt | Repiblica [ - 7+ Tel. (61)3105-5579 -PGR- Pencxal@mpf mp.br * - <
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- copias das fls. 5.877/5.878, .5.925/5.929, '5.978/5.992,. 5.994/6.037,

- 7 478/7. 491,.7:493/7.506 ¢ 7. 534/7. 576

II

L4 . ‘

FERPT

6.316/6.323, 6.6326:641, 6.676/6. 684, 6.982/6.997, 7.020/7.086,
7.11577.124, " 7.333/7.382,. 7.384/7. 389 77.452/7.465, " 7.467/1.469, -

~ANALISE ..

" -

Para definir- qual €o valor atual da mdemzaqao a ser.paga pcla Unido em

virtude dos - prejmzos causados :

“prejufzo | em sie ‘como. a metodolog:a de atualizagdo monetéria de seu montante.

Imcmlmente sera dxscunda a metodologla de atuahzagao monetaria, dado que as partes jd

apresen
e 2 taram Seus  calculos. Para ISSO “vamos assumir, .como" consta na sentenga

conden
atéria, que a verba mdemzaténa COI‘ICSpOI‘ldC 20 que foi apurado no Iaudo do pento

. judicial (ﬂs 904 e 905).

. a) correr;ao monetana a partlr de marg:o de 1995

Das. dec1soes profendas em todas as mstanmas tem -se que a metodologm de

atuahzag:ao dcve segmr 0s segmntes cntenos

-

b) jlll’OS de mora de 0 5% a0 ano, a partlr da’ cxtagao
c) honoranos advocatlcms de 5% do valor final da condenagao

d) reconhcc1mento da prescng:ao qumquena] em relagao a0 penodo anterior a fevereu'o de

‘ 1988

-

-

o efetuar a correc;ao monetéria, devem ser seguldos os mdlces fomcmdos pela Tabela de

. Ccuregao Monetéria da Jusnga cheral aphcévels a Acoes: Condenatonas em Geral. A Varig

seguiu- essa metodolog1a em seus calculos (f1. 6004) A Umao por outro lado,. utilizou

coeﬁc1entes de corrcg:ao monetana dwersos menorcs do que 08’ que constam nas Tabelas'.

"~ de Corregao Monetana da Justlga Fedcral pa.ra Agoes Condenatonas em Geral () que

reduziu o valor total dcv1do atuahzado

PN

por cla aphcados nem foram fextas crmcas aos coeﬁmentes apresentados pela Vanc Esta

| assessona néo wslumbra, por ora, razio para adota: coeﬁcxentes de corre¢do monetdria

' dlferentes dos que constam nas Tabclas de Corregao Monetana da Justlga Federal para -

Ag:oes Condcnaténas em Geral

Scanned by CamScanner

a Vang. é necessano anallsar lanto a comp051g:ao d0'

"SAR BESSONI E SILVA,

Como nao ha nas dec1soes espemﬁcagao dos, indices a serern utilizados para "

Nao foram apresentadas Jusnﬁcatlvas pcla Umao ‘para adog@o dos. coeﬁmentes

+ Assinado com certificado digital por RODRIG
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Quanto 208 juro P
s de
-] e mOFﬂ ﬁxados em 0 5% ao més, é necessario observar as

alteragoes le ai v
g+
ge supe cmcntes de -mdcxadores ; O Manual de Orientagio "de

Procedimento
s para
para os Cdleulos na Justica Federal atualmiente em vigor dispde, na Nota 2

+ do item 4,13,
ue-
| q os calculos de ]1qu1dagao observarao o disposto no respectivo titulo

’

judicial, salvo em
: relagdo a taxa de juros de mora no caso de mudanqa superveniente da

legislag a0”. As
¢ 351m devcm ser con31derados como mdcxadorcs aphcévms de _]UIOS de mora

0s dlspostos no refendo manual

Perfiodo . - Taxa mensal - capitalizagao ‘ “0BS
A& dez/2002 | - : O,S%-Simzles - A T063, 1063 e 1064 do anigo|
- : ] ' A4 | Codigo Gvil. ...~ i
De jan/2003 a jun/2009 At 406 .da ng_njgﬂﬂﬁ/lﬂﬂl =
¥ ‘Cédigo Civil..  ~
d

Ty AL 1°-F da Lei n; 9.494. de 1

setembro_de 1997, com a redacéq"

De jul/2009 a abr/2012 | 1) Devedor Fazend

. Para verificar a autenticidade acesse t

‘ , ) . -0,5%, simples d ; =
(=" AR e ada pela _ _
B = o F ' . 2) Devedor ndo eng Liu e 2009, combinado com 3 Let g-
' " | Pablica ’ ‘”M&Gﬁﬂﬁﬂ q
i . | 2) At 406 da Lei n. 10.406 2002 — g
: - . | Ccédigo Civil. i ‘a:.
A partir de mai/2012 1) Devedor Fazenda Pubhca | 1) At 1°-Fdaleind 494, de 1 S
' o O .mesmo " percentua “de jUm mcidentes xtim_bg_d;JS,SZ com a redac;ao =9
sobre a cademeta de poupa tahzados dada pela -
de forma simples, correspondeft ) junho de 2009, cornbmado com a Le_ & 3
- 0,5% ao més, €aso a taxa SEL‘iC ao ano seja gg‘
superior 3 8,5%; - & com alterac;oes da MP n. 567, gje 03 o2
v - T -70% da taxa SELIC:20 ano, mensahzada, de maio de 2012 12, convertida na Lei n. ad
a S : nos demais casos. ~ - 1 S a
. : : ' S Z)Art 406 da Lei n.10.406/2002 — -
2) Devedor ndo enquadrado como Fazenda | CodigaCivil. ~ . ‘ §
) , Pubhca a ) N - . oo . = N, 5
\ S I SARCPVEIN (s s
- & b . >
) & -
. (&
. 8 .- Note-se que, ao aplicar a Taxa. Selic como taxa. de juros, considers-se que jd-
a ~ . - estd scndo felta smultancamentf: a. corregao monetana nao devendo portanto, incidir

a cumulatwamente no mesmo perlodo A metodolocna de atuali

zag:ao deve seguir,
v - .

outra tax
b entﬁo, as segumtes etapas: - . S an T ]

995 a dczembro de 2002 aphcando se 0s coeﬁmentes

\

.. a) Corregao monetana de margo de1

" fornecidos pela Tabela de_ Correcdo Monetana da Iustlga Fedcral aphcave:s a Agoes

: ‘Corlldenatonas em-Geral,‘ ,
b) Juros de mora de 0, 5% ao mcs da c1tagao a dczembro de 2002 0 montante dessa

parccla de Juros deve ser atuahzado ate Janclro de 2018 pelo’ coeﬁmente fomemdo pe]a '

Tabela de Corregao Monetana da .Uustha Federal para Agoes Condcnatonas em Geral
etdria de ]anelro de 2003 a ]unho de 2009 pcla taxa Schc

: «c)’ Juros de mora e corregao monel
ahzado até dczembro de 2002 O

"acumulada no periodo, incidente sobre o principal atu

Assin rtifi igi ] . .
ado com Cgrtlflcado dlgltal Por RODRIGO CESAR BESSONI E SILVA Ie
1

http://www.transparencia.mpf.mp.br/validacacdocumento,
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cela de juros dcve ser atuallzado até Jaﬂelro de-2018 pelo Coeﬁme
ar

montanfe dessa p:
¢do Monetana da Jusuga ch

: eral para Aqoes Condenatgy;
fonecido pela Tabela de ane P Tag

“em Geral _ o »
d) Juros de mora dc Julho de 2009 a abril 'dc' 2012 de 0,5% a0 mes,‘ ‘incidente sobre 0 ‘.
pnnclpal livre de j Juros e atuahzado até Janelro de 2018;

e) Juros de mora dc maio de 2012 a Janelro dc 2018 de 0,5% a0 mEs ou‘70% da taxa Selic,

_ conformc 0 caso, mcldente sobre 0 prmmpal livre de jurose atuallza

sc 0 equwoco de con51derar :
2,04, na

do até janeiré de 2018;

9, - Nos célculos da Varig (fls. 5.994 2 6. 037), comcteu—

o valor pnnmpal atuallzado em janeiro de 2018 no montante de RS 2. 210.985. 68
1. I do Manual de Orientagdo de

ra corresponderem a .

: -'soma do total- dev:do Conforme a Nota 2 do 1tem 4:2.

‘ificar a autenticidade acesse

Procedunentos para os Célculos na Justlga Federal, se 0s Juros de mo

taxa Selic, 0 IPCA-E deixa de ser aphcado como mdexador de correc;ao monctana a partir

(

Para

da incidéncia. da Sehc (que engloba jlll'OS e corregao monetana) Ao aplicar o 1nd1cc

’ 24987358081 para corngu- monctanamcntc 0 valor prmmpal entre dezembro de 2002 e

~

Jane1ro de 2018 (fl. 6. 004), a. Vang ndo respeltou essa vedagao metodolog:ca majorando o

. valordev1do A A
" 10. o Por ﬁrn tornando como valorcs mlCIa.ls a serem- atuahzados as- Pcrdas de "
‘ Rece1tas 1nformadas as folhas 904 e 905 concorda—se com a cntlca efetuada pela ‘Unido -~

! quanto a 1nclusao da parccla de: feverelro de 1988 no prejmzo a ser: atualizado, dado que .

~essa parccla encontra-se. fora do penodo a part1r do cnteno da prescngao qumquenal Por

Chave 14DBD555.B410B03C, BOBOCDSD, AD6D2

outro lado nio serdo conmderadas neste parecer tecmco as- compensagoes apontadas pcla '

mento.

Umao corno ‘resultado de reajuste autonzado acima- do requlsltado tendo em vista que

3AR BESSONI E SILVA, em.29/01/2020 17:08.

.parte-se nesta etapa de atuahzar;ao da apuragao do’ pre_]UIZQ feita. pclo pento Judlc1a1 (ﬂs
904/905) PR . G : ‘ o

{

:11: = 0 detalhamcnto dos célculos efetuados por esta assessona pencxal _]é saneados

- das dlvergenmas c dos equlvocos metodoléglcos cometidos pelas partes e apontados neste _ -
) parecer tecmco encontra -se- no Anexo 1% O valor atuallzado da verba mdemzatorla,.
- com Juros € correqao monetarla, é de R$ 5. 158 044 767 02 (cmco bilhdes, cento e
e cmquenta e oito rrulhoes quarcnta e quatro mil, setecentos e sessenta e sete 1'€3JS e dms
.‘centavos) Os honorarlos advocatlclos de 5% correspondem a R$ 257. 902 238 35

. (duzcntos € cmquenta & scte mﬂhocs noveccntose dois mil, duzentos e mnta € oito reais e

_trinta e cinco ccntavos) 0 valor total dev1do entao é de RS 5.415 947 005 37 (cmco_l

Assinado com certificado ‘digital por RODRIG
‘htep://www.transparencia.mpf.mp.bx/validaca

bllhoes quatroccntos e qumzc mllhoes, novecentos e quarenta ¢ sete mil, cmco reais.e

C trmta €. sete centavos) Prevalccendo 0 entendlmento de que 08 calculos cfetuados neste

-,
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’ parccer estdo ¢ ; '
orretos, apura~sc excesso de execugao de R$ 808. 466 521, 07 (onocemos e

s

ccntavgs) em relagio ao valor apurado pela Vang. S,

12, |
Com reiagao a .metodologia de apuragio | do prejuizo sofrido pela Varig,

uagao metodologxca do parecer de
parecer técnico. O -

.

: conco
: rda -s¢ ¢om o argumento da Unido quanto a madeq

fls. 426/994 por Seus ﬁmdamentos econdmicos, foco de andl:se deste
s entre 0s percenrua:s d

Ye os aprovados pelo

laudo do perito judicial apenas atestou: as dlferenga e reajuste

solicitados pelo Smdlcato Nacmnal das Empresas Acrovmna,s (SNEA
o apurado significa uma
suas demandas por reajuste

Poder Concedente Em *olitras palavras 6 resultad Foiig tragao de
recclta para a empresa aérea decorrente do ndo atendimento de
Jud1c1a1 como dano a ser

em ariféria calculada pelo pento
fanas do SNEA’ ‘

13. - Ao adotar a defasag
sa de que as pretensoes tari

b . , .
ra verificar a autenticidade acesse

.AD6B2DAS .

(- mdemzado pela Umao assume-s¢ 2 premiss
go que efetwamentc devena ter
0a pamr da avahagao das proje
o técnica das dcmsoes da Umao

sido praueado no setor O perito

: representavam 0 pre
_ judicial chega ‘a essa conclusao ni coes do SNEA, mas

" apenas-a partir da alegada falta de fundamentaga

0- pento Judxcxa] aﬁrma que 0s
e nos reajustes dos _custos-"
DAC): Quando,

tuais

Na resposta a0 quesno 2 da pane Amora,

am, até 1985 concedldos com “base
pelo Depanamento de Avnagao Civil (
eciar 08 pedxdos de reajuste os percen
o, segundo 0 pento _|ud1c1a1

dc .seu laudo -

14.
_ reajustcs sempre for
informados pelo SNEA e revxsados

em.1985, 0 Mlmsteno da Fazenda passou 2 ‘apr
acompanhados de meméria de ca]cul
exemplo Juntado no Anexo 1 (fls 847/848)

. em 29/01/2020 17:08.,

autonzados n3o erarn

afirma com base em. um umco

‘pericial. - - < P Ry

f . o Y - i o
15, Isso sxgmﬁca que o valor apurado pelo pento jud1c1a] representa somentc a
] frustragio de recelta sofrida pela empresa aérea em fungao do nao atend1mento dc scus
eria acumulado de

sto é, calcula .apenas 0 quanto a empresa aémrea t

‘pleitos de reajuste i
ntuais- de reaJuste sohcxtados pc]o SNEA fossem sempre .

: receita adicional caso 0S perce

aceitos pelo Poder: Conccdente

-mp. .
f.mp.br/validacaocdocumento. Chave 14DBD555.B410B03C BOBOCDSD

gital por RODRIGO CESAR BEéSONI é SILVA

uragao de frustragao da recexta pretendlda pcla :

| - : 46"~ Mesmo para a ﬁnahdade P ap
erito Jud1c1al é mcornpleta A

| a, entretanto a metodologla adotada no laudo do p

empres
apuragdo da perda de receita efetuada nas.fls. 849/902 ndo con51dera que a demanda’ por
fungao dos pregos praucados A 1ntulgao econdmica, no

passagens ‘aéreas muda em
grau de variagao da’ demanda conforme mudam os

cntamo, reconhcce que existe algum

ﬁisingdo com certificado di
tp://www.transparencia.mp

‘espera-se que uma diminui¢do de prego

pregos. Manndas as dema1s vari4veis. constantes
z- se_que existe algum grau de
# . \ !

aumente a demanda por passagens aéreas Em economla d1

\

Favg
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elasticidade da démanda em fungdo do prego.

17 e célculo da Receita Virtual deveria, portanto con51derar a clastxcxdade-pregD

da demanda por passagens aéreas. Cdmo resultado seria provével uma redugdo da recena
vmual em todos- os meses, dado quc um reajuste acima do cfcuvamcntc autonzado

dlmmuma a demanda 0 que dmnnuma o momante da Perda de Receita ou, eventualmente

anulanam qualquer perda a dependcr da. clastlcxdade prego calcu]ada Entende-se,

Pomﬂto que a pmjegao da Perda de Recelta esté maJorada porque o CﬁlClﬂO da’ Reccxta
» Vmual nao con51dcrou a vanat;ao da dcmanda em fungao do prego. ‘

WL CONCLUSAG
18,

do pento Jud1c1al e adotado na sentenga como verba mdemzaténa majora o resultado da
perda de rccelta da Vang por descon51derar a elast:cxdade da demanda em fungao do prego
reduzldo ,' S o o L

213 Mesmo na suua@ao em que sejam adotados 0s valores do.laudo do pento

\ _]udxcml como representantes da verba mdemzatona 0 calculo apresentado pela Varig -

aprcsenta excesso de execuc;ao de RS

delxar de aphcar- 0 mdexador de conegao monetana a pamr da mc1denc1a da Sehc (que

cngloba _]uros e corrcgao monctana) e por mclmr a parcela de feverelro de 1988

EoPareccr R

g W, e s T {Assmado DDlgwalmente} ;

‘ | : i RODRXGO Cisar BESSON]E SILVA

» .' \ il Anahsta do MPU/Pencxa/Espemahdade :
wr LT s @ . D1v1sao de Penc1a em Contabllldade e Econorma

\
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Do ponto de vista metodologmo ‘0 calculo do valor pnnmpal cfctuado no laudo ;

. Par

808 466 521 07 (mtocentos e oito mxlhoes, _
quatrocentos e scssenta e sels mll qumhentos e vmte eum reaxs e sete centavos) por nio

-5AR BESSONI E SILVA, em 29/01/2020 17:08

' ;Bra‘sﬂja-DF, 29-de jancito de2020."
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ANEXO 1 - ‘ S c .
NEXO 1 DETALIIAMENTO DOS CALCULOS

e .
_ al Alunllznqiomnncldrlndnmldr pri

Et_l]nllenlre margo de 1995 e janeiro de 2018

(:iuag 28463977056 o.ozwﬁz(;%w Valor corrigido. Taxa de juros  Juros de mora
OS/LBS 16610725397 002585300 - 851543812 54.50% 4640913.73
18425446418 0. 428356149 ' S5A50% 2334.541.01
06/88 ) 00216196798 . 398352252
41987491351 2252 54.50% 2171019.77
: 0.018355999
07/83 649.99 3 7.707.223,62 54.501% 42043681
997.791.55.  0,0153568092
08/88 114237599501 : 2 9.981.892.07 54.50% 5.440131.18
09/88 154IV6I3'925‘70 0.0123805404 14.143.224,74 54.50% 7.708.057.48
10'sS 632.980.6|7.|5 0.010";605848 2607869939 . 5450% 1421289116
TE 373413'13294 00082740886 - - 5.237.337.67 54 50% 2.854,349,03
PR 1353»685»0“-’ 0,0065022329 2428051,68 54.50% 135288.17
01/89 | — 24 . 00051230927 6.935.053.95 54.50% 3.779.604.40
i ;_g 07315 39778635523 - 4.825439.47 54 50% 2629.864.51
T . 8.596.46 27871801795 720.754.93 5450% 39281144
S 1147226083 . 25305794258 20.031467,22 54.50% 15.822.149.64
23.058.72452 23852973206 55.001.913.81 _54.50% 29.976.043,03
05/89 T17.737.14922 2,2228932382 39.427.789.07 Sa50% - 21.488.14504
0589 | S6A812181 . 20210653595 - 11.420.306,65 54 50% 6.24.067.12
0789 - 2010310130 16197200224 3256141378 5450% _~ 17.745.97051
0%/89 41.414.163.61 12579436136 M
09/89 48.464.29576 09725776395 47.135.290,37 54,507 25.688.733.25
1089 4448696552 0,7153874219 31.825.415.57 54,507 17.344.851.49 -
11789 47.210.753.90 _ 05198239848 a5 28 - S4S0% 13.374.998.81
12/89 111.654073.99 03675733673 AL041.06395 - 5450% - 22.367.379.85
01/90 59.600.778.03 02393835063 142674432 . . 54,50% - 7.775.756.56
02/90 T 22736859768  0.1533433323 . - 3486545843 5450% 19.001.674.84
0390 - 126.231.895.10 ' 00887504793 11.203.141,19 ~54,50% 6.105.711.95
0490 T 000 00481502166 ' 0.00 54,50% 0.00
05/90 — 000 - 0035wz . - 000 54,50% - 0.00 -
06/9%0 - 000 00308268397 - "~ 0,00 54,50% ] 0,00
790 T 197.740.17444 00281395159 556431278 54.50% 3.032.55047
08/90 615.081.25494  0.0249198689 1532774424 - S450% 8.353.620.61
09/90 57162776023 00ZDA24T - 1271524506 54.50% "~ 6.929.808.56
10/90 1620584413 00197267867 3.200.194.62 54,50% 1.744.106,07
11/90 . ~ 000 . 00172738938 000 @ 450% - - 0.00
12/90 [SB83332728 00149454004 27.257.919.34 54,50% 14.855.566,04
. 01/91 7166433953 00126334746 - 005.369.61 54,50% 493.426,44
091, 1472735.23839  0,0105357973 -, 1551643995 - - 54,50% 8.456.459.71
03/91 6.503.724.37342 00086451114 56.225421,72 5450% 30642854834
0W91 655757094445 . 00077333495 071198798 . 5450% . = 2763803345
05/91 337725808892 . 00073643934 : - 24.871.457,18 54.50% - 13.554.944.16
0491 - - 2537.759.56542 0.0069032559 17.518.803,69 T 5450% ° 9.547.74801
07191 . - 1.697.314.065.27  0,0062286889 10.572.041,28 . 54.50% 5.761.762.50
08/91: T 5.871.581.81413 00055543864 32335.314.85 - 5450% ~17.622.746.60°
09/91 425838545470 ~ 00048040014 20.457.289.69 T 7 5450% - 1114922288
10/91 3.053.810.87090  0,004154%917 1268855882 - 5450% - 6.915.264.56
11/91 506727294520 00034316086 '17.388.897.42 T 5450%  , - 9.476.949.09
12/91 5.003.867.82086 - 0,002713163 1601815573 - . 5450% - 8.729.894.87
o2 - 9.408084.45418 00022079777 207284067 . °  5450% - 11.321.198.17
Total - - : 87930686239 - . 479222:240,00
Tabela 2 - Corregio monetaria da parcela de juros até 2002 (jan/2018) 2 "y
. ‘ ~ Indicede : S B .
. MBs/Ano - . Parcela de juros Correcio - 2w,y ) Valor corrigido -
01/2003 - - -479.222.240.00 24987358081 T 1.197.449.771.13
Tabela 3 - Correcéo Tonetéria entre jan/2003 e jan/2018 + juros de jan/2003 a jun/2009
N . Selic- ,  Valorem - . Indicede. g
" Més/Ano . Principal . .. Acumulada jun/2009 . Correcdo Valor emjan/2018
0172003 879.306.862,39. 196,31% .- 1.726.167.301,55 - 1,665273701 2.874.541.010.81
(o Tabela 4 — Juros a partir de jul/2009 (jan/2018) ‘ -
. ‘ . : ‘indcede Juros de mora,
Mgés/Ano " Principal Corregao. Valor corrigido  Taxa de juros corrigidos .
072009 . 870306.862,39 24987358081 2.197.155.543.36 4943%  1.086.053.985.08
Tabela 5 — Valor total atualizado em janeiro de 2018 : -

VALORDAmDmchOAmAmADOEWJANERODEzms' 5.158.044.767,62 :
. g , . HONORARIOS DE5%__ -257.902.23835

Valor apurado pela Varig 6.224.413.526,44

Diferenga (excesso de execu¢do) -808.466521.07

\
\

TTOTAL 5.415947.00537.°

1
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